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Kjell Erik Lommerud og Lars Sørgard:





Handelsliberalisering og kartellstabilitet





Utgangspunkt:





I noen næringer selger produsentene kun i hjemme-markedet, selv om det er fullt mulig å eksportere 


	-	(eksplisitt eller implisitt) kartell?





Spørsmål:





Hvis kartell, kan en forvente at en eventuell handelsliberalisering fører til kartellsammenbrudd?





	Enkel, stilisert modell hvor vi viser at handels-	liberalisering kan styrke kartellet





2.  	Drøfting av hvorvidt endrede forutsetninger endrer 	resultatene


		-	annen etterspørselsfunksjon


		-	annen adferd etter eventuelt kartellavvik	�
1. En enkel, stilisert modell





To bedrifter, 1 og 2


Bedrift 1 i land A og bedrift 2 i land B


Homogene produkter


Ingen kapasitetsbegrensninger


Prissetting


Marginalkostnad konstant og normalisert til null





Etterspørsel i land i: 





Qi = 1 - Pi 





t  = handelskostnad mellom landene





Utgangspunkt:	Kartell der hver bedrift er monopolist i sitt hjemmemarked





Vi antar følgende enkle trigger strategi:





-	Hvis en bedrift avviker idag ved å starte eksport, vil begge bedrifter opptre som i statisk Nash likevekt i all framtid


�
To effekter av et avvik i form av eksport:





kortsiktig gevinst


	-	kaprer profitt i nabolandet





langsiktig tap


	-	utløser re-eksport eller trussel om re-eksport, og 		dermed lavere profitt i hjemmemarkedet








PT  = 1/4


-	Profitt for hver bedrift hvis de selger kun hjemme, og dermed begge bedrifter opptrer i tråd med kartellavtalen





PD =   1/4  +  (1-2t)/4


-	Profitt for bedrift som avviker, mens rivalen opptrer i tråd med kartellavtalem





PP  =  t(1 - t)


-	Profitt for hver bedrift etter kartellsammenbrudd, der 	hver bedrift setter pris lik rivalens grensekostnad og 	betjener kun hjemmemarkedet








�
d	=	diskonteringsfaktor


	§	En krone i neste periode neddiskontert til denne perioden





d kan være nær 1 enten fordi


§	eierne er tålmodige (lav tidspreferanserate), eller


§	periodelengden er kort 





Bedrift i har incentiver til å opprettholde kartellavtalen dersom:





	�EMBED Equation.3���








Omformet:





�EMBED Equation.3���		�EMBED Equation.3���





�EMBED Equation.3���	For en tilstrekkelig høy diskonteringsfaktor vil 	bedriftene ha egeninteresse av å ikke bryte med 	kartellet





Handelsliberalisering kan tolkes som lavere handels-kostnader - i vid forstand





	-	Hvordan vil redusert t påvirke muligheten for å 		opprettholde kartellet?








En reduksjon i t vil ha følgende effekt på �EMBED Equation.3���:





	�EMBED Equation.3���


�SEQ Equation  \* ARABIC�1�





Vi observerer:





-	Desto lavere t, desto lavere kritisk diskonterings-	faktor





�EMBED Equation.3���		Redusert handelskostnad har ført til at kartellet er opprettholdbart for flere verdier av diskonterings-faktoren 





�
Hvorfor?





(1)	Større kortsiktig gevinst ved å eksportere, fordi handelskostnaden er redusert


		


�EMBED Equation.3���	Sterkere incentiver til å starte eksport





(2)	Større langsiktig tap, fordi vår rival nå vil være i en sterke konkurranseposisjon i vårt hjemmemarked og dermed presse oss til å sette en lavere pris


		


�EMBED Equation.3���	Mindre incentiver til å starte eksport





I vår enkle modell finner vi at (2) dominerer over (1)





�EMBED Equation.3���	En reduksjon i handelskostnader vil styrke snarere enn svekke kartellet








Dette virker sært, men hvor sært er det egentlig?





�
2.  Endrede forutsetninger





(a)	Generell i stedet for lineær etterspørsel





Gevinst i perioden med avvik og hver periode etter avvik:





PD = P�EMBED Equation.3���D(P)  +  (P - t)D(P)		og		PP = t�EMBED Equation.3���D(t)





Dermed følgende effekter av en reduksjon i t:





�EMBED Equation.3��� 			og		�EMBED Equation.3���





�EMBED Equation.3���	og	�EMBED Equation.3���





Konkav profittfunksjon innebærer at �EMBED Equation.3��� < 0.





-	Gitt at de to effektene utligner hverandre i utgangspunktet, vil redusert t ha større effekt på det langsiktige tapet enn på den kortsiktige gevinsten





�EMBED Equation.3���	Resultatet gyldig dersom konkav profittfunksjon�
(b)	Cournot- i stedet for Bertrand-konkurranse etter avvik





Da kan vi vise at hver bedrift har incentiver til å opprettholde kartellavtalen dersom:





    �EMBED Equation.3��� 





Ved omforming finner vi den kritiske diskonteringsfaktoren:





	�EMBED Equation.3���.





Hvordan vil �EMBED Equation.3��� påvirkes av en endring i t?





	�EMBED Equation.3���





En reduksjon i t gir redusert kartell-stabilitet





-	Det motsatte av tilfellet med Bertrand-konkurranse etter eventuelt kartellsammenbrudd





Hvorfor har lavere t motsatt effekt ved Cournot??





Det sentrale er hva som skjer i straffefasen, altså i perioden etter eventuelt avvik fra kartell-avtalen





Ved Bertrand er det ingen handel etter eventuelt avvik


-	redusert t presser bedriftene til å sette lavere P, uten at 


	det er noen kostnadsbesparelse som realiseres





Ved Cournot er det handel selv i straffefasen


-	redusert t gir lavere handelskostnader forbundet med


selve eksporten (kostnadsbesparelse)





�EMBED Equation.3���	redusert t har liten negativ (eller positiv) effekt på profitt


i straffefasen





Forsiktig generell oppsummering:





Handelsliberalisering kan gi økt kartellstabilitet hvis alternativet til kartell er svært hard konkurranse og lite handel
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